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APPENDIX: OM IDENTITET OG KARAKTERISERING.

I det foregdende har jeg segt at adskille to former for iden-
titet. Den ene er den Tranekj=r gar ud fra, og som jeg mi-

ske kunne kalde formel identitet. Som den beskrive$S gennem

diverse overensstemmelsesprocedurer er den en ekstrem form

for lighed eller zkvivalens, og som sddan principielt wuafslut-
telig. Alternativet, som jeg har anvendt, ndr Jjeg har argu-
menteret for, at folk kan beskaftige sig med samme ting pa

forskellig méde, vil jeg kalde materiel identitet. Det er

ikke en ekstrem form for lighed, men stdr derimod for enty-
dighed, og har at gore med sddanne begreber som udvzlgelse,
afmerkning og fastholden. Identificeringsprocessen er prin-
cipielt og praktisk afsluttelig. Som eksempel kan nzvnes '"den
genstand, der befinder sig der og der pa det og det tidspunkt",

"den genstand jeg har afmerket pd den og den made",

Ved den formelle identitet er forholdet mellem identitet og

beskrivelse flydende. Ved den materielle identitet er for-

holdet det helt klare, at nar identiteten er fastSléet, kan
ikke to modstridende beskrivelser accepteres som gyldige.
Inden identiteten er fastsl8et, (eller hvis blot en formel
identitet er givet) kan en modstrid i to videre beskrivelser
skyldes, at man har beskrevet to forskellige ting. Efter at
den materielle identitet er fastsldet, kan to modstridende
beskrivelser kun skyldes en uenighed, eller at mindst en af

parterne tager fejl.

Det vasentlige er nu, at den materielle identitet er en for-
udsatning for at kunne adskille, hvorndr vi underssger folk,
0g hvornidr vi undersgger verden i evrigt. En adskillelse der

er nedvendig, hvis psykologien skal kunne anvendes praktisk,.

Folk 8 nemlig beskrives ved hvilke adaptive reaktioner (hos
Tranekjer hvilke emner), de har eller kan have i hvilke situa-

tioner, hvor disse situationer ma& vere entydigt bestemt af
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eksperimentatoren. Reaktionen (fx fps udtalelse) kan vare

i overcsnsstemmelse eller uoverenssvemmelse med situationen.
Lad os sige, at den er i uoverensstemmelse, Fksperimenta-
toren md da bestemme sig Tor og fastholde sin beskrivelse

af situationen for at kunne vurdere Ipg . reaktion som et
udtrvk for dennes systvem., Hvis ian omvendt lod sig "overta-
ie" af fp {fx %onstaterede, at dennesbeskrivelse af situa-
tionen svarede til en faktisk foreliggende situation) drev

kan ikl:e pevkologi, men filk noget at vide om verden.

Fksperimentatoren mid altsd g4 ud fra, at den situation
(stirmilus eller milj@) som er tilstede, nir han ikke selwv
"kigger", men fp "kigger", er den samme, som den der er til-
stede, ndr han selv "kigger". Den realistiske antagelse om,
at tingene ogsd er der ndr man ikke ser dem, er altsd ikke
blot et filosofisk, men i hej grad er praktisk sporgsmdl, der

ogsd af praktiske grunde ikke kan besvaresbenzgtende.

S4 vidt jeg kan se, er netop dette materielle identitetsbe-
greb ogsid nedvendigt i naturvidenskaberne, og ismr nedven-
digt for at man kan sige, at visse sterrelser eller egenska-
ber beskriver eller karaokteriserer visse genstande og ikke

andre.

Fysikkens lovmmssigheder udviser det meget heldige sarpreg,
at de i meget hej grad kan formuleres og manifesteres (og
efterpr0ves) igennem, at wvissc dele (f.eks. kugler og fjed-
re) som indglr i det system, der skal beskrives, fdr tilknyt-
tet tal (parametre), som feglger dem igennem det forlsb, der
beskrives, f.ecks. en begyndelses- og en sluttilstand. Om-
vendt kan man ved at starte i de almene lovmmssigheder og
udskifte forskellige dele i systcmet f& bestemt disses para-
metre, som sterrelser,  der "karakteriserer dem", d.v.s. i

kortere eller lengere tid felger dem. (f.eks. masse, ladning}.

For at disse procedurer kan gennemfegres md man imidlertid
g4 ud fra, at de indgdende dele kan identificeres, genfindes
igennem et forlsb. Det er her padfaldende, at man ikke behs-

ver (og heller ikke forsgger) en udtemmende beskrivelse af

disse dele (det er jo netop udvidelse af denne beskrivelse,
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man er interesseret i at finde). Det er derimod fuldt
tilstrxkkeligt at f.eks. en serie partikler er identificeret
ved deres rakkefelge, at genstande kan afmzrkes pa genken-
delig og adskillelig m&de, eller blot at man g&r ud fra, at
ting man har skruet fast, ikke pludselig hopper vzk og erstat-
tes med andre. (For at imedegd en indvending ma jeg med det
samme sige, at helt sd pent gdr det ikke i kvantemekanikken.
Imidlertid er det ifelge Bohr netop en forudsaztning for den
kvantemekaniske beskrivelse, at vi gidr ud fra en rzkke an-
tagelser som de nevnte for de makroskopiske dele af opstil-

lingerne).

Vi beheover ikke engang at afmezrke genstandene for at de er
tilstrazkkeligt identificerede. Har vi f.eks. en raxkke fjedre
og genstande, behesver vi intet andet at vide om dem ﬁé for-
h&nd, end at vi opbevarer dem i en rzkke afmmrkede wsker,

hvor vi legger dem tilbage igen, Ved at bringe fjedrene og

genstandene i parvis kontakt og mldle accellerationerne har f
vi tilstr=zkkeligt materiale til at bestemme forholdet mellem L
alle masserne og mellem alle fjederkrafterne, blot vi hele

tiden holder orden p& de afmmzrkede =zsker. Kender vi endvi-

dere blot en af masserne, kender vi samtlige andre parame-

tre i systemet. Her er vi s& langt fra en omhyggelig iden-
tificering ved hjzlp af ligheder, som vi kan vzre, og alli-

gevel er det eksakt naturvidenskab. P& den anden side er

det klart, at et formelt identitetskrav intet kunmne udrette,

Hverdan kunne jeg gardere mig mod, at en af fjedrene blev

byttet om med en anden, der s& lige s&dan ud (altsid var iden-

tisk med hensyn til alt, hvad jeg kunne finde pd for forse-~

get), men som bare havde en anden fjederkraft (det jeg skulle
undersege i forssget)., (Hvis jeg vil sikre en tings identi-

tet, er det klogere at 1l8se den inde end at beskrive den).

Hvis denne forbytning skete under forsgget, ville jeg ikke

finde en for fjederen karakteristisk kraftparameter,

I et forseg som det nevnte ville man sige, at den fundne

fjederkraff karakteriserede fjederen, men ikke at alle axelle-~

rationerne karakteriserede fjederen, for de afhznger jo af,

" hvilke masser fjederen skal accellere. Derimod er det rigtigt,
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at hver accelleration afhanger af fjederen, foruden naturlig-

vis af massen. Der er her cen vigtig adskillelse af karakte-
risere" og "afhmznge af", som jeg mener Tranekjer ikke opret-
hélder, ndr han siger, ai vi er karakteriseret igennem, hvilke
;emner‘vi er eller kan vare os bevidst. For vel afhwnger det
af "os", men det karakteriserer os ikke, thi det afhaznger og-

sad af, hvilke emner der er i verden,

Det fp. evt. karakteriseres af, er generelle trmzk ved hans
organisme og dermed ved hans adaptive reaktioner (herunder
tale) i relation til en velidentificeret omverden (herunder

det vydre sprogsystem).

En sammenblanding af "afhaznger af" og "karakteriserer", som

den Tranekjer begdr, ville svare til, at vi "karakteriserede"
en radio ved indholdet af de udsendelser den transmitterede.
Herved ville vi komme til at tilskrive radiocen en rzkke trzk,
som med rette mAdtte siges at karakterisere det signal, den
havde modtaget og som i forhold til radicen var "tilfeldige".
Derimod kan man karakterisere en radio ved en sakaldt "karak-
teristik" for, hvilken type impulser den transformnere og efter
hvilke regler. En opremsning af, hvilke programmer den har
transmitteret i ugens leb, vil ikke kunne siges at karakterise-

re den.

3. november 1967.




